COMMUNE DE MONTFLEUR
PROCES VERBAL DE SEANCE DU CONSEIL MUNICIPAL DU

DIMANCHE 13 AVRIL 2025 A 09H00

Conseillers en exercice : 11 Présents :7 Excusés :4 Pouvoir : 4

L’an deux mille vingt-cing, le dimanche 13 avril, & 9 heures, le Conseil municipal,
réguliérement convoqué le 07/04/2025, s’est réuni en session ordinaire sous la présidence de
Monsieur Jean-Claude NEVERS, Maire

Conseillers présents : Jacqueline AURINE, Michel CHAVANT, Jean-Claude NEVERS,
Sylvie PASQUELIN, Robert FREROT, Pascal ANTOINE, André GONTIER-ACKERMANN
Absents Excusés : Sylvain TUANI (donne pouvoir @ Mr GONTIER ACKERMANN),

Sébastien DEPLANCHE (donne pouvoir a Mr Pascal ANTOINE), Sophie FERROUILLET
(donne pouvoir @ Mr FREROT Robert) Jean-Louis TISSOT (donne pouvoir @ Madame
Jacqueline AURINE)

ORDRE DU JOUR

Approbation du Procés-Verbal du lundi 24 Février 2025

Compte Financier Unique 2024
Affectation du résultat 2024
Budget Primitif 2025
Fiscalité Directe Locale 2025
Subventions associations 2025
Appel du jugement administratif
Approbation du procés-verbal de la séance du 24/02/2025 par 11 voix sur 11
11 est consultable 4 la mairie ol une copie gratuite peut étre délivrée ou sur le site internet
www.montfleur. fr

Délibération n°2025-04-13-01 : Compte Financier Unique 2024

Vu le Code Général des Collectivités Territoriales (CGCT) ;

Vu le Code des juridictions financiéres ;

Vu l'article 60 de la loi de finances n°63-156 du 23 février 1963,

VU Particle 242 de la loi de finances de 2019 modifié par I'article 145 de la loi du 30 décembre 2022 ;
VU le décret n°2012-1246 du 7 novembre modifié relatif a la gestion budgétaire et comptable publique,

Considérant que le CFU met en évidence des informations clés sur la situation financiére de la
collectivité, en particulier sur la présentation des résultats, du bilan et le compte de résultat
synthétiques et des taux des contributions et produits afférents ;

Considérant que le CFU est une procédure entierement dématérialisée, permettant la mise en place
de controles automatisés entre les données de l'ordonnateur et celles du comptable, ce qui simplifie
leurs travaux en amont de la production du CFU ;

Monsieur Jean Claude NEVERS, Maire, n’a pas participé au vote de cette délibération.

Le conseil municipal, réuni sous la présidence de M Michel CHAVANT, délibérante sur le compte
financier unique de I'exercice 2024 dressé par Mr NEVERS Jean-Claude aprés s'étre fait présenter le
budget primitif et les décisions modificatives de I'exercice considéré,

1° Lui donne acte de la présentation faite du compte financier unique, lequel peut se résumer ainsi :



PRESENTATION
Détermination du résuitat cumulé 3 la fin de 'exercice 2024
(1) Les recettes réalisées et les dépenses réalisées concernent les Investissement Fonctionnement Total cumulé
opérations réelies et les opérations d’ordre
Recettes Prévision budgétaire totale A 285622.00 225492.39 511114.39
Recettes réalisées (1) B 122 847.67 296 285.43 419 133.10
Restes a réaliser C 0.00 0.00 0.00
Dépenses Autorisation budgétaire D 233 863.47 291 526.00 525 389.47
totale
Dépenses réalisées (1) E 58 160.29 261586.53 319746.82
Reste & réaliser F 0.00 0.00 0.00
Différences entre les titres | Solde des réalisations de G=B-E 64 687.38 34 698.90 99 386.28
et les mandats exercices (+/-)
Résultats antérieurs Résuitats antérieurs reportés H -51 758.53 66 033.61 14 275.08
reportés (+/-)
Solde (investissement) ou | Excédent/déficit G+H 12 928.85 100 732.51 113661.36
résultat de cléture
{fonctionnement)
Différence entre les restes | Restes a réaliser (+/-) 1=C-F 0.00 0.00 0.00
a réaliser
Résultat cumulé Excédent/déficit G+H+ 12 928.85 100 732.51 113661.36

Membres présents : 6 /Suffrages exprimés : 10 /Vote pour 10 contre 0
Aprés avoir délibérer,
APPROUVE le Compte Financier Unique 2024 de la commune de Montfleur
DONNE pouvoir a M. le MAIRE pour prendre toutes mesures nécessaires a exécution de la présente
délibération
Délibération n°2025-04-13-02 : Affectation du résultat 2024
AFFECTATION DU RESULTAT DE FONCTIONNEMENT DE L'EXERCICE
Résultat de fonctionnement
A Résultat de I'exercice

précédé du signe + (excédent) ou - (déficit) 34698.90 €
B Résultats antérieurs reportés

ligne 002 du compte financier unique, précédé du signe + (excédent) ou - (déficit) 66033.61€
C Résultat a affecter

= A+B (hors restes a réaliser) 100732.51 €

(Si C est négatif, report du déficit ligne 002 ci-dessous)

D_Solde d'exécution d'investissement 12928.85 €

E _Solde des restes a réaliser d'investissement (4) 0.00€

Besoin de financement F =D+E 0.00 €

AFFECTATION=C =G+H 10073251 €

1) Affectation en réserves R 1068 en investissement 0.00 €

G = au minimum, couverture du besoin de financement F

2) H Report en fonctionnement R 002 (2) 100732.51 €
DEFICIT REPORTE D 002 (5) 0.00 €
(1) Indiquer l'origine : emprunt : , subvention : ou autofinancement :

(2) Eventueliement, pour la part excédant la couverture du besoin de financement de la section d'investissement.

(3} Joindre les documents prévus par l'instruction M14 (Vol. |, Tome Hi, Titre 3, Chapitre 5, § 4).

(4) Le solde des restes a réaliser de la section de fonctionnement n'est pas pris en compte pour l'affectation des résultats de
fonctionnement.

Les restes a réaliser de la section de fonctionnement sont reportés au budget de reprise en compte aprés le vote du compte
financier unique.

(5) En ce cas, il n'y a pas d'affectation



Délibération n°2054-04-13-03 : Budget Primitif 2025

Aprés avoir pris connaissance des propositions de M. le Maire se rapportant aux dépenses et
recettes a inscrire au Budget Primitif 2025 ;

Le Conseil Municipal, aprés en avoir délibéré :
- VOTE par 11 voix sur 11, le budget primitif 2025 qui se résume et s’équilibre tant en
recettes qu’en dépenses comme suit :

o Section de fonctionnement = 282 693.00 euros
o Section d’investissement = 76 000.00 euros
o Total du budget =358 693.00 euros

- PRECISE que le budget est voté au niveau du chapitre.

Délibération n°2025-04-13-04 : Fiscalité Directe Locale 202

Aprés avoir pris connaissance de 1’état 1259 de notification des taux d’imposition de 2025
relatif aux taxes locales transmis par M. le Directeur Départemental des Finances Publiques ;
Le Conseil Municipal, aprés en avoir délibéré par 11 voix sur 11

- VOTE les taux des taxes locales pour 2025 comme suit :

BASES TAUX
* TAXE FONCIERE BATI 202 000 30.02
* TAXE FONCIERE NON BATI 33 900 7.70
* TAXE D’HABITATION 113 200 10.07

Soit un produit fiscal attendu de 74 649 €

- Autorise M. le Maire a signer ’état 1259 et le charge de le transmettre aux services
préfectoraux.

CHARGE Monsieur le Maire

- de notifier cette décision aux services préfectoraux

- de transmettre I’état 1259 complété a la direction départementale des finances publiques,
accompagné d’une copie de la présente décision.

Ainsi délibéré les jour, mois et an que dessus.

Pour extrait conforme certifié exécutoire,

Délibération n°2025-04-13-05 : Subventions aux associations 2025

M. Le Maire informe le Conseil :
Les demandes de subventions demandées citées ci-dessous :

ASSOCIATIONS MONTANT 2025
ADMR 150 EUROS
COLLECTIF SANTE PETITE MONTAGNE 100 EUROS
ECOLE SAINT JULIEN 100 EUROS

Aprés en avoir délibéré, le Conseil Municipal, par 11 voix sur 11 :
Accepte les versements des subventions ci-dessus.



Délibération n°2054-04-13-06 : Appel au jugement administratifs

Article L2121-20 du CGCT :

Les délibérations sont adoptées a la majorité des suffrages exprimés ; en cas d'égalité, la voix du maire est
prépondérante (sauf lorsque le vote a lieu au scrutin secret).

L'article L2121-16 du CGCT dispose que le maire a seul la police de I'assemblée.

Il peut faire expulser de I'auditoire ou arréter tout individu qui trouble I'ordre. En cas de crime ou de délit, il en
dresse un procés-verbal et le procureur de la République en est immédiatement saisi

Larticle L 2131-11 du CGCT :

« Sont illégales les délibérations auxquelles ont pris part un ou plusieurs membres du conseil intéressés a l'affaire
qui en fait 'objet, soit en leur nom personnel, soit comme mandataires. En application du Il de 'article L1111-6,
les représentants des collectivités territoriales ou des groupements de collectivités territoriales mentionnés au |
du méme article L1111-6 ne sont pas comptabilisés, pour le calcul du quorum, parmi les membres en exercice du
conseil municipal

Dés lors, a titre préventif, il convient que les conseillers intéressés ne participent ni au vote, ni aux débats, ni @
Vinstruction du dossier, ne peut donner de pouvoir & un autre conseiller. Pour le calcul du quorum en particulier,
le Conseil d’Etat considére que les conseillers municipaux intéressés ne doivent pas étre pris en compte
Monsieur le maire explique le jugement du 18 février concernant le cimetiére :

En application de ces dispositions, et eu égard aux circonstances de fait décrites aux points
précédents, il incombait au maire, dans le cadre de ses pouvoirs de police, d’assurer le maintien de
DUordre et de la décence dans le cimetiere communal, en prescrivant les mesures d’exhumation et de
réinhumation que nécessitaient la suppression de monuments, la reprise de terrains au sein du
cimetiére et la création d’un nouveau chemin d’acces.

La circonstance que le maire de la commune de Montfleur ait fait le choix, malgré les sollicitations
des habitants de la commune, de ne pas faire mettre en ceuvre ces mesures, constitue une faute de
nature a engager la responsabilité de la commune.

La responsabilité de la commune de Montfleur, qui ne s’est prévalu d’aucune circonstance
exonératoire, doit étre engagée du fait de la carence fautive de son maire dans Pexercice de ses
pouvoirs de police spéciale des funérailles et des cimetiéres.

1l est enjoint a la commune de Montfleur de procéder a I’exhumation de I’ensemble des restes des
personnes inhumées sous les monuments supprimés dans le cadre du réaménagement du cimetiere,
et de les placer sans délai dans Uossuaire dédié, dans un délai de deux mois a compter de la
notification du présent jugement.

Pourquoi faire appel ?

1% raison : Mme Ferrouillet, Mme Desmurs et M. Dubreuil ne sont pas les parents les plus
proche des défunts pour les sépultures concernées. Ces trois personnes sont donc illégitimes.
Quels sont les plus proches parents: le veuf ou la veuve a condition qu’ils ne soient pas
séparés, les enfants, les freres et soeurs du défunt.

Pour Mme Ferrouillet née Mulatier n’a aucun lien avec la famille Ferrouillet que d’étre I'épouse
de Fabrice Ferrouillet décédé en juillet 2012 arriere-arriere-petit-fils des défunts en question.
Pour Mme Desmurs née Mancel elle n'a aucun lien avec la famille Poncet grand-mére de M.
Desmurs puisqu’il s’agit de la mere de la mere de M. Desmurs

Pour M. Dubreuil il n’est pas un proche de la famille Héritier puisqu’il s’agit des grands parents
de sa femme qui est une fille héritier.

2%™e raison : Dans le cas ou il y a des descendants des parents proche, le demandeur d’une
exhumation doit demander l'autorisation a tous les membres de la famille concernée. Ce que
n‘ont fait aucune des trois personnes qui ont déposé une requéte. Nous avons proposé a ces
personnes d’acheter une concession, aucune n’a répondu favorablement a cette proposition.’
Par ailleurs il y a opposition écrite des membres de la famille Ferrouillet concernant toute
exhumation et contre I'achat d’une concession.



3%me raison : toutes ces sépultures n‘ont pas de titre de propriété, donc pas de concession.
Pour que ce soit le plus précis possible, il faut savoir qu’une concession n’est qu’un simple droit
d'usage. La commune reste propriétaire du terrain.

Lorsque qu’il n’y a pas de titre de propriété donc de concession, le terrain est communal ou
encore dans ce que l'on appelle en terrain commun.

4%™e raison : Le chemin que nous avons fait pour des raisons d’accessibilité a été réalisé en
octobre 2021, quand nous avons eu écho que certaines personnes allaient se servir de ce
chemin pour contester les travaux en prenant comme argument 'exhumation. Nous avons
décidé de le remettre en herbe pour qu’il redevienne a son origine de terrain commun.

52me raison : Les emplacements étant en terrain commun donc appartenant a la commune, le
maire n’a pas obligation d’exhumer les restes, sauf s’il y a besoin d’un emplacement et que 'on
manque d’emplacement, s’il y a une demande d’'un proche parent, ou pour les besoins
d’enquéte judiciaire.

6%™e raison : La prescription des requétes dixit le directeur de la Iégalité, du fait qu’une décision
administrative est contestable deux mois a partir de la date de la prise de décision en
Foccurrence une délibération. Travaux engagés en octobre 2021, requétes déposées en mars
2023.

Ces raisons n‘ont pas été prise en compte lors du jugement du 18 février, compte tenu de ce
constat, nos avocats nous ont enclin a faire appel.

Le conseil municipal apreés avoir délibéré,

Nombres de suffrages exprimés 10

Vote Pour 5 Contre 5

Mme FERROUILLET Sophie n’a pas participé au vote article L2131-11 (intéressée a l'affaire)
En cas d’égalité, la voix du maire est prépondérante article L2021-20

-Approuve l'appel du jugement administratif

- Autorise le maire a ester en justice

Questions diverses

Monsieur le maire donne lecture du courrier de Monsieur ANTOINE Paul :

Afin d’éviter de réaliser des démarches administratives annuelles concernant les demandes de
déplacement de I’alambic, serait-il possible de laisser 1’appareil de distillation & demeure au
local le pése lait ? Une demande de travaux éventuels pour sécurisation, barreaux aux
fenétres et porte métallique. Une demande de refaire le sol en béton.

Monsieur le maire précise que le sujet sera abordé au prochain conseil.

Le Maire, Secrétaire de séance,

Jacqueline AURINE







